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Osvícenská filosofie I – Úvod, Osvícenectví v Anglii 

 

Charakteristika osvícenectví 

 
 Myšlenkový proud, který se jako ideový výraz rozmachu nastupující revoluční 

buržoazie rozšířil v Evropě a ovlivnil i mimoevropské myšlení. 

 Pojímá dějiny společnosti jako „boj světla a rozumu s tmou nevědomostí a předsudků“ 

(odtud název osvícenství). 

 Doktrína pokroku: zdrojem pokroku je poznání, překonávání předsudků, šíření vzdělání 

a osvícené zákonodárství, nová humanita. 

 Boj osvícenců za nezávislost myšlení a svobodu přesvědčení, proto je osvícenství 

zaměřeno proti církevním dogmatům a scholastice; 

 Pokrokový ráz osvícenství se rovněž projevuje ve zdůraznění přirozené rovnosti lidí, 

proti stavovství a privilegiím, proti sociální nespravedlnosti (svoboda proti despotismu, 

demokracie proti aristokratismu, snášenlivost proti fanatismu, pozemské štěstí proti 

pomyslné záhrobní blaženosti). 

 Osvícenství nebylo jednotným proudem, zahrnuje řadu odstínů nejen v názorech 

filozofických, ale i sociálně - politických. 

 Základní předpoklady osvícenství se rodily v renesanční Itálii, myšlenky přechází do 

Anglie. Osvícenství dostává výraznou podobu v 18. st. ve Francii, kde dosahuje vrcholu. 

V ostatních zemích se prosazuje až v 19. stol. 

 Osvícenci se domnívali se, že politické zlořády, sociální nespravedlnost a moc církve je 

možno odstranit hlavně prostřednictvím rozvoje vědy, šířením osvěty, zvyšováním 

vzdělanosti a kulturnosti. Domnívali se, že je možno změnit svět reformami, které měli 

uskutečnit osvícení a vzdělaní panovníci. 

 

Osvícenectví v Anglii 

 
 Isaac Newton (1643 – 1727) 

Mezi průkopníky anglického osvícenectví patří fyzik, který skloubil induktivní empirické 

poznání (zkušenost) s deduktivní matematickou metodou. 

 

 Indukce: postup, metoda poznání od jednotlivého a zvláštního k obecnému závěru 

 Dedukce: postup, metoda poznání, kdy od obecného a všeobecného odvozujeme 

jednotlivosti a zvláštnosti. 

Newton tvrdí, že čím hlouběji člověk proniká do tajemství přírody, stává se pokornějším 

a skromnějším. „Bytí a vědění je moře bez břehů. Čím dále pronikáme, tím nezměrněji se 

rozprostírá to, co ještě leží před námi. Každý triumf vědění v sobě zahrnuje starý poznatek 

a nevědění.“ 

 

 John Locke (1632 – 1704) 

 

Anglický filozof, senzualista, teoretik státu, práva a hospodářství. Narodil se ve Wringtonu 

nedaleko Bristolu, studoval v Oxfordu přírodní vědy a lékařství, v roce 1666 vstoupil do služeb 

jako lékař, vychovatel a později i tajemník (v rodině lorda kancléře Ashleye ze Schaftesbury). 



S touto rodinou opouští Anglii, vrací se zpět až po revoluci v r. 1688 a přijímá místo vyššího 

státního úředníka. 

V díle Esej o lidském rozumu se analyticky zabývá problémy poznání. Vychází z předpokladu, 

že „nic není v intelektu, co nebylo ve smyslech“. Děti a divoši vrozené ideje nemají. Lidská 

mysl je nepopsaným papírem („Tabula rasa.“), na který zapisuje zkušenost prostřednictvím 

smyslů (senzualismus). Východiskem pro jeho úvahy je poznání, že filosofickému uvažování 

musí předcházet zkoumání, jestli je náš rozum schopen obsáhnout předměty či jevy v našem 

okolí. Dalším východiskem je pochybnost. Na rozdíl do Descarta není přesvědčen o přesné 

matematické metodě. Například v dějinách lidstva a národů je představa Boha jiná – závisí na 

lidském vědomí, dojmech, představách.  

 

Zkušenost je buď zevní (smyslové počitky) nebo vnitřní (reflexe, sebepozorování). Náš rozum 

uspořádá počitky do idejí. Ideje vznikají kombinováním jednodušších představ. Například 

krása se nám ukazuje v porovnání s druhou věcí. Složené ideje (tedy i krása) jsou produktem 

naší mysli. Rozumný člověk by se bez nich obešel, zejména když odporují rozumu.  

 

Předpoklady jeho úvah: 

 vrozené ideje neexistují; 

 ideje pocházejí z vnějšího světa; 

 ideje pocházejí z vnitřního světa (ty, které se vytvoří vně vědomí). 

Významná je i Lockova filosofie státu, kterou rozpracovává v díle Dvě rozpravy o vládě: 

 

 přirozený stav lidí je svoboda a rovná práva všech; 

 podrobení se státní moci je dobrovolné na základě společenské smlouvy; 

 občan nepozbyl svobodu práva na ochranu majetku, osobnosti; 

 panovník (výkonná moc) má povinnost respektovat práva občanů a zákony vytvořené 

parlamentem (moc zákonodárná), pokud se tak neděje, nastává důvod k vypovězení 

smlouvy a svržení panovníka. 

 

 

 Geoge Berkeley (1685– 1753) 

 

Narodil se v severním Irsku, studoval a pak působil jako učitel v Dublinu, hodně cestoval, na 

Bermudách plánoval založit kolonii, která by přinesla domorodcům civilizaci a křesťanství. Po 

návratu byl 18 let biskupem Cloyne. Subjektivní idealista, tvrdil, že bytí je odvozeno z našeho 

vědomí, naše vědomí formuje realitu. 

Hlavní dílo Pojednání o základech lidského poznání vydal ve 25 letech. Vše, co vnímáme 

a poznáváme, je nám dáno jako fenomén našeho vědomí, jako stav našeho ducha, poznatek, 

který později vyjádřil Schopenhauer: „Svět je má představa.“ 

 Nemusíme rozlišovat primární a sekundární kvality, protože existují pouze ve vnímajícím 

duchu, mimo nás nejsou ničím. „Existovat znamená být vnímán.“ 

 Věc je pouze konstantní sumou počitků ve vědomí a bytí věcí spočívá v tom, že je 

vnímána. V tom, co nazýváme světem, není nic jiného než myslící duch se svými idejemi 

– skutečný je pouze duch a jeho ideje. 

 Ideje přicházejí do vědomí pouze od Boha a ten jim dává existenci, v našich představách 

existuje stálost a zákonitost, která má původ v božím řádu a neměnnosti – přírodní zákon. 



 Základem přírodních zákonů je očekávání, že i v budoucnosti vyvstanou jiné představy ve 

stejné zákonité posloupnosti a stejném spojení (po představě blesku následuje hrom). Toto 

očekávání se zakládá na našem přesvědčení o neměnnosti boží vůle. 

 

 

 David Hume (1711-1776) 

 

Narodil se v Edinburgu, kde byl knihovníkem, pobýval v Paříži, kde navázal styk s předními 

francouzskými mysliteli. Poslední léta života strávil v ústraní u svých přátel, bohatý a nezávislý. 

Byl empirik, agnostik, subjektivní idealista, v etice zastával pozici utilitaristy (kritériem 

konáním je užitečnost). Jako deista věřil, že Bůh stvořil svět, je prazáklad světa a pak jej 

ponechal jeho vlastním zákonům. Bůh nezasahuje do běhu světa, odmítá zázraky a zjevení. 

 

V díle Pojednání o lidské přirozenosti navazuje na Locka - jediným zdrojem poznání je 

zkušenost, která je umožněna smyslovými vjemy, tzv. impresemi (čerstvé a silné dojmy) 

a idejemi (představy, fantazie, vzpomínky), které si uchováváme v paměti jako otisky (kopie). 

Imprese a ideje jsou zdrojem jednoduchých elementů. Imprese jsou primární, mohou pocházet 

z vnějšího i vnitřního vnímání. Složené ideje jsou vytvořeny v rozumu kombinací jednoduchých 

elementů. Toto sdružování však nemá reálný základ, děje se jen ze zvyku našich představ 

(kritika kauzality). 

 

Filosofie náboženství v osvícenecké Anglii 

 Uvést náboženství a rozum do souladu. Snaha vytvořit rozumové náboženství, které by 

završilo lidské poznání – deismus.  

 Někteří filosofové pak zcela kriticky náboženství odmítají, protože není rozumem 

zdůvodnitelné.  

 Požadavek historického prozkoumání původu a vývoje náboženství. 

 Požadavek náboženské tolerantnosti a snášenlivosti. 

D. Hume:  

„Má-li samostatně myslící člověk jednat mravně správně, nepotřebuje žádné zvláštní 

náboženské motivy. Podnět k takovému jednání u něho vychází z rozumu. Lidé nesamostatně 

myslící patrně potřebují, aby jejich podněty k mravnímu jednání byly posilovány náboženstvím. 

Ale tito lidé jsou zase neschopni chápat čistě náboženské myšlenky právě tak, jako jsou hluší 

k rozumovým důvodům. Buď tedy vládne čistě rozumové náboženství, ale pak není potřeba 

žádného dalšího, neboť prakticko - etická stránka náboženství je totožná s rozumově založenou 

mravností. Anebo se náboženství mísí s fanatismem a pověrou, což je u prostého lidu 

nevyhnutelné, ale pak je jeho etické působení dosti problematické. Do popředí se dostává 

pachtění za nicotnými zásluhami, pokrytecká zbožnost, pronásledování jinověrců ve jménu 

náboženství a různé jiné zvrácenosti. A to vše má následky mnohem horší, než kdyby 

náboženství vůbec nebylo.“ 

 

 

 

 



 

 


